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ЗАЯВА (ПОВІДОМЛЕННЯ)
про кримінальне правопорушення за ст. 382 КК України
28 грудня _____ року, Ужгородським міськрайонним судом Закарпатської області винесено Рішення у справі №________ за позовом Іванова Івана Івановича до МВ ДВС Ужгородського МРУЮ, ВДАЇ Ужгородського РВ УМВС України в Закарпатській області за участю третьої особи Петренко П.П., про скасування публічних обтяжень. 


Вказаним вище Рішенням позовні вимоги Іванова І.І. задоволено в повному обсязі, а саме:

Зобов’язано Міський відділ Державної виконавчої служби Ужгородського міськрайонного управління юстиції скасувати усі постанови про накладення арештів та заборон на відчуження в частині звільнення з під арешту майна а саме: автомобіль марки _________, модель __________, тип фургон маловантажний – В, шасі (кузов, рама, коляска) №______________, білого кольору, _____ року випуску, реєстраційний номер АО _______ АК, що належить на праві власності Петренко П.П. 

27.07._____ року, засобами поштової кореспонденції на адресу Ужгородського міського відділу Державної виконавчої служби Головного територіального управління юстиції у Закарпатській області, мною разом із Заявою про скасування публічних обтяжень було скеровано оригінал Рішення Ужгородського міськрайонного суду Закарпатської області у справі №_________ від 28.12.______ року та копію Витягу з Державного реєстру обтяжень рухомого майна №________ від 24.07._____ року. 

Відповідно до ч.2. ст. 59 ЗУ «Про виконавче провадження», у разі набрання законної сили судовим рішенням про зняття арешту з майна боржника арешт з такого майна знімається згідно з постановою виконавця не пізніше наступного дня, коли йому стало відомо про такі обставини. 

Згідно рекомендованого повідомлення про вручення поштового відправлення, виплату поштового переказу, оригінал Рішення Ужгородського міськрайонного суду Закарпатської області від 28.12.______ року, справа №__________, з супровідним листом та доданими документами було отримано уповноваженим представником Ужгородського МВ ДВС ГТУЮ у Закарпатській області 31.07.______ року (копія рекомендованого повідомлення – додається). 
09 серпня _____ року, мною було скеровано запит на електронну адресу Ужгородського МВ ДВС ГТУЮ у Закарпатській області, (info@ugm.zk.dvs.gov.ua) зазначену на офіційному сайті Головного територіального управління юстиції у Закарпатській області, з проханням надати інформацію про причини не скасування публічних обтяжень та заборон відчуження, проте будь-якої відповіді надано не було.

10 серпня _____ року в телефонній розмові з Головним державним виконавцем Ужгородського МВ ДВС ГТУЮ у Закарпатській області, _________, останій повідомив мені, що Державний виконавець ____________ який повинен був виконувати Рішення Ужгородського міськрайонного суду Закарпатської області, перебуває у відпустці, а виконуючий обов’язків на час відпустки __________ йому не відомий. Проте на наступний день в телефонній розмові, працівники канцелярії Ужгородського МВ ДВС ГТУЮ у Закарпатській області мені повідомили, що саме ______________ є виконуючим обов’язків на час відпустки ______________.

11 серпня ____ року в телефонній розмові з Головним державним виконавцем __________, останній мені повідомив, що будь-яка заява, що надійшла на адресу органу ДВС розглядається протягом місяця, також повідомив, що для нього не достатньо оригіналу рішення з відміткою про набуття законної сили, підписом судді та гербовою печаткою Ужгородського міськрайонного суду Закарпатської області, яке прошите та прономеровано відповідно до вимог чинного законодавства та діловодства, та зазначив, що ним буде вчинятися перевірка такого рішення суду. На моє запитання чи в нього Головного державного виконавця Ужгородського МВ ДВС ГТУЮ у Закарпатській області __________ існують будь-які перешкоди для виконання прямих посадових обов’язків та виконання Рішення суду, останній відповіді не надав.
Згідно Витягу з Державного реєстру обтяжень рухомого майна №______ від 16.08._____ року, публічні обтяження накладені Міським відділом державної виконавчої служби Ужгородського міськрайонного управління юстиції правонаступником якого є Ужгородський міський відділ Державної виконавчої служби Головного територіального управління юстиції у Закарпатській області не скасовано, що свідчить про вчинення кримінального правопорушення передбаченого ч.2, ст., 382 Кримінального кодексу України, а саме: умисне невиконання вироку, рішення, ухвали, постанови суду, що набрали законної сили, або перешкоджання їх виконання вчинене службовою особою.
Такими діями, в частині не виконання прямих посадових обов’язків передбачених ЗУ «Про виконавче провадження» та вчинення правопорушення передбаченого ч.2, ст.382, Кримінального кодексу України, Головним державним виконавцем __________ порушено законні права та інтереси Іванова Івана Івановича на задоволення кредиторських вимог за рахунок предмета застави, щодо якого не скасовано публічні обтяження.

Відповідно до ч.2. ст. 382 Кримінального кодексу України Умисне невиконання вироку, рішення, ухвали, постанови суду що набрало законної сили, або перешкоджання їх виконання, вчинене службовою особою, карається штрафом від семисот п’ятдесяти до однієї тисячі неоподаткованих мінімумів доходів громадян або позбавленням волі на строк до п’яти років, з позбавленням права обіймати певні посади чи займатися певною діяльністю на строк до трьох років.
Вважаю, що об’єктивна сторона даного кримінального правопорушення  полягає в тому, що Головний державний виконавець __________ без існування будь-яких перешкод щодо виконання Рішення суду яке набрало законної сили та знаючи про необхідність виконання такого рішення суду фактично відмовився його виконувати. 

Таким чином, вважаю, що в діях Головного державного виконавця __________ Ужгородського МВ ДВС ГТУЮ у Закапрпатській області вбачається склад кримінального правопорушення передбаченого ст.382 КК України.
Зі статтями 383 “Завідомо неправдиве повідомлення про вчинення злочину”, 384 “Завідомо неправдиве показання”  Кримінального кодексу України, ознайомлений.
Керуючись вищевикладеним,

ПРОШУ:
1. Прийняти мою заяву про кримінальне правопорушення за ст. 382  КК України;

2. Внести відповідні відомості до Єдиного реєстру досудових розслідувань.
Додатки:

1. Копія Заяви (супровідного листа) про скасування публічних обтяжень від 25.07.______ року;

2. Копія Рішення Ужгородського міськрайонного суду Закарпатської області у справі №__________ від 28.12.______ року;

3.  Копія Витягу з Державного реєстру обтяжень рухомого майна №_______ від 24.07._____ року;
4. Копія Витягу з Державного реєстру обтяжень рухомого майна №_______ від 16.08._____ року;

5. Копія рекомендованого повідомлення про вручення поштового відправлення, виплату поштового переказу, форма №____.
___________ року 








Іванов І.І.
